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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Donzdorf beabsichtigt mit dem B-Plan ,HauptstraBe/Wohrplatz® nach §
13a BauGB den Abriss des Sparkassengebaudes in der HauptstraBBe 65 in Donz-
dorf.

Um ausschlieBen zu kénnen, dass durch das geplante Vorhaben sowohl streng
geschitzte als auch besonders geschitzte Arten beeintrachtigt werden, ist die
Betroffenheit dieser Arten durch eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung ab-
zuklaren. Durch eine projekt-spezifische Abschichtung des zu prifenden Arten-
spekirums mussen diejenigen Arten einer saP nicht unterzogen werden, flr die
eine verbotstatbestéandliche Betroffenheit durch das Vorhaben mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Deshalb wird in einem ersten Schritt die
Relevanz ermittelt. Die Relevanzprifung kann mit Hilfe von Datenrecherchen o-
der/und durch eine Vorbegehung zur Ermittlung geeigneter Lebensraumbedingun-
gen erfolgen. Hierdurch werden die Arten identifiziert, die vom Vorhaben tatsach-
lich betroffen sind (bzw. sein kénnen). Fir den Fall der Relevanz erfolgt dann im
zweiten Schritt die spezielle artenschutzrechtliche Prifung.

2 Rechtliche Grundlagen

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der nattirlichen Lebensrdume sowie der wild
lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 (FFH-Richtlinie) sowie in den Arti-
keln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der
wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 (Vogelschutzrichtlinie) verankert. Im
nationalen  deutschen  Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz  vom
29.07.2009) ist der Artenschutz in den Bestimmungen der §§ 44 und 45
BNatSchG verankert. Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die ar-
tenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in
Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassi-
gen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fr die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fir die Europaischen
Vogelarten (europarechtlich geschitzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird flr diese relevanten Arten
untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestdnde des § 44 Absatz 1 BNatSchG
erflllt sind:
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1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschltzten Arten und der europdischen Vogelar-
ten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.

In den Bestimmungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschran-
kungen hinsichtlich der Verbotstatbestdnde enthalten. Danach gelten die arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 (1) Nr. 1 nicht in Verbindung mit § 44
(1) Nr. 3, wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Zur Vermeidung der Verbotstatbestande
nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kénnen grundsatzlich CEF-MaBnahmen im Vorgriff
auf das Bauvorhaben durchgefiihrt werden.

3 Methodik

Die Relevanzprifung erfolgt durch Datenrecherchen (Publikationen, Datenbanken
der LUBW) und durch eine Gelandebegehung zur Ermittlung der Habitatpotenziale
fir die relevanten Arten/Artengruppen. Durch die Habitatpotenzialanalyse wird
eine Voreinschatzung der Lebensraumbedingungen und des zu erwartenden Ar-
tenspektrums durchgeflihrt. Hierbei wird insbesondere eine Einschatzung hinsicht-
lich des Vorkommens besonders oder streng geschutzter Arten vorgenommen.
AbschlieBend wird das artenschutzrechtliche Konfliktpotenzial hinsichtlich der
Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG ermittelt, um daraus die planerischen
Konsequenzen und das weitere Vorgehen ableiten zu kénnen. Fir die nach der
Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten sind weitere Prifschritte im
Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung erforderlich.

Fir die Ermittlung der vorhandenen Habitatstrukturen wurde eine Gebaudebege-
hung am 27.09.2017 durchgefuhrt. Hierbei wurden die Strukturen begutachtet, die
von Gebaudebritern oder Fledermausen als Brut- bzw. Quartiermdglichkeiten ge-
nutzt werden kénnten (z. B. Fassadenverkleidungen, Rollladen, Verschalungen,
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Dachaufbauten, Lécher oder Spalten im Mauerwerk). Die Innenrdume des Ge-
b&audes sind fir Vogel und Fledermause nicht zugénglich.

Fir die Bewertung wurden die Kriterien Gefahrdung, Schutzstatus und Seltenheit
der Tierarten herangezogen. Als wertgebend wurden alle in den Roten Listen auf-
geflihrten Arten betrachtet, ferner nach BNatSchG streng geschitzte Arten, regio-
nal seltene Arten sowie Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und Vogelarten
des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie.

4 Plangebiet

Im Plangebiet befindet sich das Gebaude der Sparkasse, das abgerissen werden
soll (Abb. 1).

i

] ‘_! o (| - 111 I"l- 1-.-  orm— lmmwg ‘
z , : I f : ’5 : E =

i

o

- ALty

[T

Abbildung 1 Das Gebaude in der HauptstraBe 65 soll abgerissen werden.
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5 Relevante Artengruppen
5.1 Végel

Die Uberpriifung des Geb&udes ergab keine Hinweise auf eine Nutzung als Fort-
pflanzungsstatte durch Gebaudebriter (bspw. Haussperling, Hausrotschwanz,
Haustaube). Nester, Nistmaterial, Kot, Federn oder Gewdlle konnten nicht vorge-
funden werden. An den AuBenfassaden sind keine Nester von Mehlschwalben
vorhanden. Das Gebaude bietet keine geeigneten Einflugmdglichkeiten und Hoh-
lungen flir Mauersegler. Eine Nutzung durch Turmfalken, Dohlen oder Schleiereu-
len ist ebenfalls auszuschlieBen. Aufgrund der guten Gebaudesubstanz konnten
keine Lécher oder Spalten im Mauerwerk gefunden werden, die als Brutplatz ge-
eignet waren. Die Innenrdume sind fir Végel nicht zuganglich.

Eine gelegentliche Nutzung einzelner Strukturen als Ruhestatte, bspw. durch
Hausrotschwanz oder Haussperling, ist nicht auszuschlieB3en.

Fazit

Im Hinblick auf die Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG kann
eine Betroffenheit fur die Artengruppe der Vogel ausgeschlossen werden. Dies gilt
entsprechend flr eine mdgliche Nutzung als Ruhestatte. Weitere Untersuchungen
im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung sind daher nicht erforderlich.

5.2 Flederméause

Far die Artengruppe der Fledermause bietet das Geb&aude keine geeigneten Quar-
tiermdglichkeiten. Bei der Uberpriifung des Gebaudes wurde auch auf indirekte
Hinweise geachtet, die auf eine Nutzung durch Fledermause hinweisen:

° Kot- und Urinspuren sowie verférbte Hangstellen in der Umgebung von
Spalten und Héhlungen

° FraBplatze mit Nahrungsresten (z. B. Chitin- oder Flligelreste von Insekten)

° mumifizierte Tiere oder Skelettteile

Bei der Kontrolle fanden sich weder lebende Fledermause noch indirekte Hinweise
auf ein Vorkommen oder eine zuriickliegende Nutzung (Kot, Urin, FraBreste, Mu-
mien). Die Innenrdume bieten keine Einflugmdéglichkeiten. Die Fassadenverklei-
dung, die Attika und Dachaufbauten sind als Quartiermdglichkeiten ebenfalls nicht
geeignet. Eine Nutzung als Winterquartier kann ausgeschlossen werden.
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Fazit

Im Hinblick auf die Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG kann
eine Betroffenheit flr die Artengruppe der Fledermause ausgeschlossen werden.
Weitere Untersuchungen im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung sind
daher nicht erforderlich.

5.3 Sonstige artenschutzrechtlich relevante Arten

Aufgrund fehlender oder ungeeigneter Lebensraumstrukturen und der Verbrei-
tungssituation der einzelnen Arten ist ein Vorkommen folgender artenschutzrecht-
lich relevanter Arten bzw. Artengruppen einschlieBlich ihrer Entwicklungsformen
nicht zu erwarten:

- sonstige Saugetiere

- Amphibien

- Repitilien

- Insekten

- Weichtiere

Im Hinblick auf die Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG kann
eine Betroffenheit fir diese Artengruppen ausgeschlossen werden. Weitere Unter-
suchungen im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung sind daher nicht er-
forderlich.
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Fotodokumentation

Die Fotos zeigen beispielhaft Fassadenverkleidungen, Rollldden, Verschalungen
und Dachaufbauten des Gebaudes. An diesen Strukturen konnten keine Hinweise
auf eine Nutzung durch Végel oder Fledermause vorgefunden werden.
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